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В докладе используются данные исследований 

(осуществляются при финансовой поддержке РГНФ):

· Всероссийский мониторинг «Ценности и интересы населения России» (полевые исследования: 1990, 1994, 1998, 2002, 2006 годы, следующий – в 2010 г.)

· Программа «Социокультурные портреты регионов России» (участвуют около 20 субъектов Российской Федерации)
· Европейский мониторинг «European Social Survey» (25 стран; в России – с 2006 г.)
Используются публикации автора:
· Пути России: социокультурные трансформации. М., ИФРАН, 2000.

· Общая социология. М., Высшая школа, 2006; 2-е, дополненное изд., 2009.
· Теория и практика инноватики. М., Логос, 2008.

· Регионы в России. Отв. ред. Коллектив авторов. (В печати. М., Academia, 2009). 

1. Соотношение ценностных векторов «сохранение»
и «открытость изменениям» в России близко европейским странам
В 2006 г. в России впервые проведено «Европейское социальное исследование» (European Social Survey – ESS), в котором участвуют 25 стран. В его ценностном блоке выделена ценностно-мотивационная ось «Открытость изменениям – Сохранение». [Schwarz S.H. и др., 2001].
Результаты Европейского социального исследования (2006 г.) показали: 
- по вектору «сохранение» Россия находится в середине 20 европейских стран: впереди находятся шесть-семь стран (Болгария, Испания, Польша, Словакия и др.), столько же - позади (Германия, Швейцария, Швеция и др.) и статистически не отличаются от России еще шесть-семь стран (Бельгия, Эстония и др.); 
- по вектору «открытость изменениям» Россия находится на четвертом-шестом местах снизу списка европейских стран: по одной из составляющих данного вектора от России отстают Болгария, Польша, Португалия, по другой – Венгрия, Испания; по обеим составляющим Россия заметно отстает от Великобритании, Финляндии, Швейцарии, Швеции; в то же время она статистически не отличается от ряда других стран; 
- в целом по оси «сохранение – открытость изменениям» «Россия сегодня близка широкому кругу европейских стран» [Магун, Руднев, 2008. С. 44]. 

Уже одно это позволяет усомниться в том, что на структуру ценностей населения можно возложить основную «ответственность» за «инновационный простой» экономики России. 
2. Доля инновационной продукции не прямо зависит

    от ценностных ориентаций и активности населения

Сомнения подтверждаются при знакомстве с положением восьми российских регионов (субъектов РФ) на интересующей нас оси векторов (см. табл. 1).
 

Таблица 1
Положение 8 регионов России на оси ценностей «сохранение – изменения», 2006 г.

	Квадранты, ось «сохранение-изменение» 
	Россий-ская Фе-дерация
	Тюменская область
	Респуб-лика Карелия
	Воло-годская область
	Перм-ский край
	Ульяно-вская область
	Курская область
	Смолен-ская область
	Чуваш-ская респуб-лика

	Квад-ранты
	И
	14,45
	14,98
	14,35
	15,16
	15,71
	15,39
	14,91
	14,59
	12,42

	
	С
	15,26
	14,53
	13,86
	14,87
	15,45
	15,2
	15,24
	15,1
	14,13

	Ось «С – И»
	0,95
	1,03
	1,03
	1,02
	1,02
	1,01
	0,98
	0,97
	0,88

	Ранги
	
	1-2
	1-2
	3-4
	3-4
	5
	6
	7
	8


Таблица 2   

Участие населения 8-ми регионов в инновациях за последние 5 лет,

 отношение окружающих (самооценки, в %; опросы 2006/2007 гг.)*
	
	Ранги
	Участвовал 
	Не участ-вовал
	Отношение к участию в инновациях  (в % от числа участников)

	
	
	
	
	Встретил поддержку
	Встретил безразличие
	Встретил сопротивл.

	Тюменская область
	1
	28,0
	 61,0
	59,0
	24,0
	15,0

	Республика Карелия
	2
	20,0
	68,6
	59,5
	26,3
	13,1

	Пермский край
	3
	17,7
	75,7
	57,7
	26,9
	15,4

	Курская область
	4
	14,3
	78,5
	51,5
	31,7
	10,2

	Вологодская область
	5
	14,6
	64,9
	49,1
	28,0
	7,3

	Смоленская область
	6
	12,9
	67,3
	7,0
	6,5
	2,3

	Ульяновская область
	7
	11,3
	78,6
	61,3
	20,2
	14,5

	Чувашская республика
	8
	10,0
	85,1
	39,1
	15,2
	13,0


* Данные в первом и втором столбцах получены от всех опрошенных респондентов; сумма процентов по этим столбцам меньше 100, т.к. не приведены проценты ответов «не знаю» и «отказ от ответа». Данные в третьем, четвертом и пятом столбцах означают проценты только от числа участников инноваций (первый столбец), совокупность которых принимается за 100%; и здесь по названной выше причине сумма процентов меньше 100.
В целом наблюдается удовлетворительное соответствие между соотношением векторов «сохранение – открытость изменениям» и самооценками населения доли своей инновационной активности. 

Мы подошли к ключевому вопросу: всегда ли соотношению ценностных векторов и доле участия населения в инновационных действиях соответствует доля инновационных товаров и услуг в общем их объеме, создаваемом в регионе? Как видно из табл. 3 и 4, это происходит далеко не всегда. 

Таблица 3
Доля (%) инновационных товаров (работ, услуг) восьми регионов
в общем объеме отгруженных товаров*
	
	2000
	2005
	2006
	Места, 2006

	Россия
	4,4
	5,0
	4,5
	

	Пермский край
	3,4
	8,0
	20,8
	1

	Ульяновская обл.
	5,4
	7,3
	11,8
	2

	Вологод.область
	8,6
	4,5
	5,5
	3

	Чувашская Р.
	3,3
	5,8
	3,5
	4

	Курская область
	3,2
	2,0
	2,5
	5

	Смолен.область
	6,5
	3,2
	1,1
	6

	Р. Карелия
	14,9
	0,4
	0,5
	7

	Тюмен. область
	1,7
	0,2
	0,4
	8


* Источник: Регионы России. Социально-экономические показатели. 2007. М., Россстат, 2007. Таблица № 21.17. 

Таблица 4
Ранги объективных и субъективных характеристик инновационной деятельности

(согласно рангам, приведенным в табл. 5, 6, 7) 
	
	Перм-ский край
	Ульяно-вская область
	Воло-годская область
	Чувашская респуб-лика
	Курская область
	Смолен-ская область
	Респуб-лика Карелия
	Тюменская область

	Доля инновационных товаров
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	Соотношение векторов изменение-сохранение
	4
	5
	3
	8
	6
	7
	2
	1

	Доля участия населения в инновациях
	3
	7
	5
	8
	4
	6
	2
	1


Таким образом, ценностные ориентации населения России, включая их осевые векторы, неправомерно рассматривать как основополагающие факторы, препятствующие инновационной активности населения, занятого в производстве. Их воздействие несомненно, но как рамочное, а конкретное их проявление зависит от ряда других факторов. В России диапазон ценностных рамок соответствует цивилизованным нормам доли новаторов и их активных последователей среди занятого населения. Следовательно, решающими препятствиями  перехода России на инновационный путь развития служат иные факторы. 

Какие это факторы? Наши исследования показывают, что первостепенное значение имеют институциональные барьеры между экономическими интересами основных субъектов инновационных процессов (авторами инновационных идей, разработок; инвесторами в инновации; производителями инноваций), отсутствие согласуемости этих интересов, закрепленной юридическими нормами.  

4. Потребность российской экономики в сетевых инновационных институтах
Венчурное предпринимательство - новый социально-экономический институт, который во второй половине ХХ в. получил очень быстрое развитие в США и странах Западной Европы, а также в Японии. Венчурный фонд представляет собой партнерство с ограниченной ответственностью, которое аккумулирует средства партнеров-инвесторов на длительный срок (обычно до 10 лет) с целью их возврата по истечении этого срока и получения значительных дивидендов, но без гарантии этих дивидендов и даже возврата инвестиций. 







Рис. 1. Схема взаимосвязей «венчурный фонд – фирмы – результаты»
Обозначения результатов: ПВ – позитивный высокий (= 3); ПС – позитивный средний (= 2); НС – негативный средний (= -2); НН – негативный низкий (= - 1). 

Наряду с малой фирмой, венчурный фонд становится вторым локомотивом, который вытягивает инновационные процессы на ранних, наиболее рисковых и трудных участках пути, а затем форсирует движение к максимальному успеху. 
Российской экономике необходим Закон РФ «О венчурном предпринимательстве». На этой почве не замедлит вырасти современная национальная инновационная система. 






				УЧРЕДИТЕЛИ	              ИНВЕСТОРЫ	


				  	                    





							


	        	        						


				              ИНВЕСТИРУЕМЫЕ  ВЕНЧУРНЫЕ  ФИРМЫ	                                        		


				   				


			         ИННОВАЦИОННЫЕ  РЕЗУЛЬТАТЫ:     


	                                        ПВ         ПС         ПС         НС         НН        НН 





			                          Кумулятивный   результат


			К У М У Л Я Т И В Н Ы Й     Р ЕЗ У Л Ь Т А Т	


  





Генеральный


партнер 


или


управляющая


компания





               Ф  О  Н  Д











� Данные для табл. 4 и 5 взяты из социокультурных портретов соответствующих регионов, представленных в коллективной монографии [Регионы в России, 2009]. 
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