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сильнее реализовано во внешней реальности. Несомненно, в идее веры 
есть и эта субъект-онтологическая смысловая нагрузка, особенно когда 
речь идет о вере-воле, способной «горами двигать», но лишь в случае 
своего верного направления. 

По определению, оба индекса bI и bII принимают значения на полу-
интервале [0,∞), меняясь от нулевой силы до бесконечности. 

Рассматривая теперь решения, основанные на вере, Лефевр пред-
полагает ситуацию биполярного выбора, когда есть две альтернативы, 
например 0 – «Жизнь не существует нигде, кроме как на Земле», и 
1 - «Жизнь, несомненно, существует где-нибудь еще, кроме Земли». В 
этой ситуации активность Д субъекта рассматривается как утверждение 
положительного полюса при неопределенности объектной информации. 
Последнее условие Лефевр выражает как равенство х1=0.5, т.е. 1-r1 = 0.5 
в нашей модели (что означает равновесие во влиянии на решение как 
1-рефлексивных, так и 1-дорефлексивных факторов). В этом случае, по-
лагает Лефевр, субъект опирается только на «веру» в принятии решения. 
Поскольку здесь внешний объект («внеземная жизнь»), то мы имеем дело 
с интенциональностью 1 типа. 

В итоге модель свободного выбора получает следующее представ-
ление:
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откуда, выражая р3 через bI, получим:
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В частности, если bI = 1, то 

p3 =
2

15 �
≈ 0.618 - золотое сечение. 

В ряде экспериментов было обнаружено, что при выборе содержа-
тельно равноправных альтернатив вероятность выбора позитивной аль-
тернативы равна не 0.5, а приблизительно 0.62. Лефевр интерпретирует 
этот факт представленной моделью при условии bI=1. Точку «индекса 
веры», равную 1, он трактует как точку равновесия в силе «веры», когда 
вера настолько же слаба, насколько и сильна17. 

17	  «Формула человека», С.24. 
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Для интенциональности 2 типа, когда в условиях объектной неопре-
деленности (х1=0.5) активность субъекта направлена на внутренний мир 
(например, он выбирает среди альтернатив «Я не умен» (0) и «Я умен» (1)), 
Лефевр использует модель свободного выбора с индексом bII:
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Пусть у субъекта нет никакой внешней информации об основаниях 
оценки своего действия Д. Тогда в самом деле субъект может руководство-
ваться «верой». Это значит, что на определение рефлексивной вероятности 
р2 начнут оказывать влияние какие-то фоновые факторы – склонности 
субъекта, его убеждения, симпатии-антипатии и т.д. Обозначим эти фак-
торы через В, понимая показатель В как степень веры субъекта в правиль-
ность действия Д. Тогда р2 = р2(В) – вероятность р2 будет зависеть от В. 

Пусть, согласно Лефевру, будет выполняться условие определения В 
на полуинтервале [0,∞), так что р2(0)=0.5 и р2(∞)=1. В этом случае, даже 
при отсутствии каких-то рациональных предпочтений, субъект может 
определить значение р2 под действием «веры» В. 

Представляется, что та асимметрия выбора содержательно равноправ-
ных альтернатив, которая была подтверждена в ряде экспериментов, свя-
зана с заданием этих альтернатив как пары «негативного-позитивного». 
Перекос выбора в сторону «позитивного» совершается в этом случае в 
силу того, что у субъекта есть склонность к «позитивному» как таковому, 
как к чистой форме «позитивности». Разного рода «индексы веры» и вы-
ражают эту асимметрию чистой аксиологической формы. Наиболее явно 
эта форма проявляет себя в ситуации нейтрализации других факторов, 
когда, например, нет явных преимуществ той или иной альтернативы. 

Следуя Лефевру, можно было бы предполагать, по крайней мере, две 
аксиологические формы, связанные с типами интенциональности. Для 
интенциональности 1 типа можно предполагать соотношение:
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Для интенциональности 2 типа получим:
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Функция р3(В) в этих моделях играет роль некоторой чистой формы 
силопозитивности, т.е. измерения субъект-бытия, на котором, согласно 
Лефевру, выделены в качестве устойчивых точек значения k и 1/k, где 
k=1,2,3,… Значение р3(1) будет наибольшим проявлением реагирования 
субъекта на чистую форму позитивности, т.е. на факт того, что некоторое 
начало определено в качестве «позитивного» только по форме, по назва-
нию, во всем остальном являясь равным своей альтернативе. 

7. К ПРОБЛЕМЕ КООРДИНАЦИИ МОНО- И БИРЕФЛЕКСИВНЫХ  
СТРУКТУР

Выше мы не раз сталкивались с ситуацией, когда случаи использова-
ния двойной рефлексии в модели Лефевра могли находить подходящую 
интерпретацию в нашей модели с одной рефлексией. Эти  модели можно 
скоординировать между собой следующим образом. 

Бирефлексивная модель свободного выбора описывает внутреннюю 
процедуру построения «изображения» Х в экране с границами V и v (как 
это было описано выше). Здесь рефлексии играют роль двух половин 
общего механизма построения Х из двух своих модальностей Х/v и X/V. 
С первым отношением работает первая рефлексия R(p1,p2,r1), со второй 
– вторая R(p2,p3,r2). Работу двойной рефлексии можно рассмотреть как 
специальный случай суперпозиции, в ходе которого выстраивается «сме-
шанное состояние» Х = р3(V-v)+v. Условие поиска собственного значения 

R(p1,R(p2,p3,r2),r1) = р3

можно рассмотреть как вариант снижения размерности суперпозиции, 
позволяющий свести ее к зависимости от двух главных переменных р1 и 
р2 и ряда сопутствующих параметров r1, r2, r3. В такой «связанной смеси» 
выделяются два главных механизма, каждый из которых соответствует 
работе с одной из двух модальностей итогового изображения Х. 

Таким образом, эта бирефлексивная модель относится к общему 
механизму построения разного рода экранных изображений Х, выявляя 
«внутреннюю анатомию» такого построения. Когда эти механизмы сра-
ботали и определили Х и сопутствующие величины, эти готовые объекты, 
прошедшие сквозь механизмы своего формирования в бирефлексивной 
структуре, выступают как стартовые факторы влияния в рамках однореф-
лексивной модели R(p1,p2,r1), где уже анализируется активность субъекта 
в связи с возникшими Х и его спутниками (это было видно на примере, 
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когда зависимости р3(bI) и р3(bII), образованные в бирефлексивном ме-
ханизме, предстали в готовом виде в виде зависимостей рI

3(В) и рII
3(В) 

соответственно в монорефлексивной структуре). 
Вот почему бирефлексивные модели Лефевра могут быть затем пе-

реинтерпретированы в однорефлексивных структурах R(p1,p2,r1). И две 
рефлексии в этом случае оказываются нерелевантными для описания 
поведенческой активности субъекта, хотя они нужны для описания внут-
ренних механизмов формирования тех или иных значимых в активности 
субъекта факторов. Причем, в такой роли бирефлексивный механизм 
может играть не вполне ту же рефлексивную роль, что в деятельности 
субъекта. В бирефлексивном механизме порождения тех или иных субъ-
ектных факторов влияния рефлексии связаны более с отношениями Х/v 
и X/V, выступая как «структурно снятые рефлексии» и не обязательно 
проявляя себя даже в сознании субъекта. 

Чтобы быть более определенным, описанный в этой роли бирефлек-
сивный механизм можно называть бирефлексивной генеративной структурой 
(БГС), а рефлексивные структуры сознания и деятельности субъекта – 
сознательно-рефлексивными структурами (СРС). 

По-видимому, Лефевр использует свою бирефлексивную модель и как 
БГС (когда речь идет о поиске собственного значения), и как СРС (когда 
анализируется деятельность и принятие решения субъектом). В качестве 
БГС двурефлексивная модель вообще действует как «валентный автомат», 
т.е. бессознательно для субъекта, что приводило бы к противоречиям, 
если бы мы попытались понимать эту структуру как СРС. 

Работа выполнена при поддержке РГНФ,  
исследовательский проект 08-03-00652а
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В журнале «Вопросы наркологии» в 1992 году М.Ф.Тимофеевым [4] 
были опубликованы результаты исследования больных алкоголизмом 
мужчин  (запойная форма, средняя прогредиентность) в возрасте от 
30 до 48 лет с помощью методики изучения реакции сосудов головного 
мозга (исследовалась реакция сосудов лобной области) на запах алкоголя. 
Методика может объективировать неосознаваемое отношение к приему 
алкоголя в момент исследования. Целью работы, выполненной на базе 
17 наркологической больницы города Москвы, - определение периодов 
риска рецидива алкоголизма на ранних этапах ремиссии. Контрольная 
и основная группы были обследованы методами реоэнцефалографии, 
самоотчета. На каждой реоэнцефалограмме (РЭГ) записывали фоновую 
кривую и расчитывали коэффициент межполушарной асимметрии (К'ас). 
(К'ас) вычисляется по формуле:  К'ас = (Аб-Ам/Ам)∙100%, где Аб – амплитуда 
реограммы на стороне, где реографический индекс больше, а Ам – ампли-
туда реограммы на стороне, где реографический индекс меньше [2]. Затем 
проводили функциональную пробу с запахом алкоголя и вновь записыва-
ли РЭГ с расчетом тех же параметров (ежедневно в первые 10 дней и далее 
через 1-2 дня до 66 дня ремиссии). Фиксировались изменения К'ас после 
функциональной нагрузки и сравнивались с показателями при фоновом 
исследовании в процентах. По основной группе результаты исследования 
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представлены в виде (Кас) - отношения К'ас при функциональной пробе к 
К'ас при фоновом исследовании (в процентах) в зависимости от времени 
(дня воздержания от алкоголя). По мнению М.Ф. Тимофеева, у больного 
алкоголизмом формируется этанолзависимая функциональная система, 
которая запускается в действие как экзогенными, так и эндогенными 
рилизинг-факторами. Запах алкоголя является одним из наиболее зна-
чимых раздражителей для этой системы. 

Периоды максимальной чувствительности к запаху этанола (они же 
«периоды риска» рецидива алкоголизма) приходятся на исходный день 
(нулевой день воздержания от алкоголя) (I период), 2-3 дни (III период), 
7-8 дни (V период), 19-21 дни (VII период) и 45-50 дни (IX период) – Кас 
соответственно 253, 120, 95, 79 и 80%. Периоды минимальной чувстви-
тельности к запаху алкоголя  приходятся на 2 день (II период), 4-5 дни 
(IV период), 12-13 дни (VI период), 30-32 дни (VIII период) и 62-66 дни (X 
период) ремиссии - Кас соответственно 95, 65, 50, 39 и 37% [4].

В своей работе В.М.Тимофеев делает чисто практические выводы о 
необходимости учета «периодов риска» в лечении больных алкогольной 
зависимостью, никак не комментируя полученные им эмпирически 
числовые закономерности, не делая их теоретического анализа. Между 
тем, обращает на себя внимание, что сроки смены (в днях) I–VII периодов 
становления ремиссии точно соответствуют ряду чисел Фибоначчи: 1, 2, 
3, 5, 8, 13, 21. 

 Сроки смены VIII-X периодов составляют соответственно: 32, 50, 66 
дней против чисел ряда Фибоначчи - 34, 55, 89 [1,6].

I 	 1;  2;  3;  5;  8;  13;  21;  32;  50;  66…
II	 1;  2;  3;  5;  8; 13;  21;   34;  55;  89…

I - сроки смены (в днях) периодов становления ремиссии.
II - ряд Фибоначчи.

Далее представим ряд значений Кас в виде  (Кас×10 -²):

III	 А) 2,53;  1,20;   0,95;0,79;0,80; 
	 В) 0,95;  0,65; 0,50;   0,39;   0,37.

Примем, что числовой ряд (А) отражает состояние «алкогольной» 
подсистемы-а, так как соответствует актуализации патологического вле-
чения к алкоголю (ПВА), а ряд (В) - подсистеме становления ремиссии 
алкоголизма – подсистеме-р (соответствует отсутствию ПВА).

Легко видеть, что значения рядов (А) и (В) можно аппроксимировать 
как ряды  φn, где φ = 1/1,62=0,62 (золотое сечение) [1,6], а n = ± (5/2; 2; 
3/2; 1; 1/2; 0). Причем  «пропущены» значения φ–3/2, φ–1; возможны также 
значения φ–2,5 и   φ2,5.
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А)	 φ-5/2	 φ-2	 φ-3/2	 φ-1	 φ-1/2	 φ0	 φ1/2	 φ1/2 … 
В)	 φ-1	 φ-1/2	 φ0	 φ1/2.	 φ1	 φ3/2	 φ2	 φ2   …

Анализ числовых данных показывает, что колебания значений Кас 
определяют значения периодов становления ремиссии алкоголизма по 
М.Ф. Тимофееву: TI-VII по формуле [5]: TI-VII = 2π/(wi∙wj)

1/2, где wi и wj, со-
ответственно, значения (Кас)

2  периодов I и II, III и IV, V и VI, VII и VIII, 
а wk = (wi∙wj)

1/2.  wk - среднегеометрическая частот wi – подсистемы-а и 
wj – подсистемы-р. Причем, значения wi аппроксимируются числовым 
рядом (А), а значения wj – рядом (В). Частоты wk, соответствующие пери-
одам по Тимофееву VII, VI, V, в  порядке   возрастания  равны: 0,31; 0,48; 
0,78…, что можно аппроксимировать как   wk = n w0, где  n = 0, 1, 2, 3…, w0 
= 0,16, с относительной ошибкой менее 5 %. Все это не может быть чисто 
случайным совпадением. Отсутствие в работе М.Ф.Тимофеева данных 
для расчета длительности IV периода (5 дней) по значениям Кас,  воз-
можно, обусловлено тем, что на протяжении вторых суток воздержания 
от алкоголя из-за того, что измерения РЭГ проводилось один раз в сутки, 
«пропущен» ряд значений Кас. Это: соответственно:

1,62 и 0,79  (ТV = 2π/(1,62∙0,79) ≈ 4,91 ≈ 5). 

2,20 и 0,95 (ТIII = 2π/(2,20∙0,95) ≈ 3), 
где Кас.= 0,95 – установлено в эксперименте М.Ф. Тимофеевым [4]. 

2,50 и 1,26  (ТII = 2π/(2,50∙1,26) ≈1,99 ≈ 2), 

Кас.=2,53 – установлено в эксперименте М.Ф. Тимофеевым. 

3,30 и 1,62 (ТI=2π/(3,30∙1,62)≈1,17≈1)[4]. 

Теоретически выведенные значения Кас (1,62 и 0,79; 2,20 и «реальное» 
0,95; «реальное» 2,53 против 2,50,1,26; 3,30 и 1,62) могут быть проверены 
экспериментально. 

 Таким образом, значения (Кас)
2 – показатели асимметрии кровос-

набжения полушарий головного мозга  во время проведения функцио-
нальной пробы с парами алкоголя (Кас – разница в амплитуде реограмм 
правого и левого полушария в относительных безразмерных единицах), 
являются частотами колебаний, отражающих состояние активности 
нейронных сетей головного мозга человека, выраженные  в виде еди-
ниц частоты: (сутки)-1. Это нетривиальный и требующий объяснения, 
результат. 

 Владимир Лефевр [3] создал формальную модель субъекта, совершаю-
щего выбор одной из двух полярных альтернатив – «биполярный выбор». 
Анализ этой модели позволил вскрыть формальную связь между рефлек-
сией и функционированием нейронных сетей законами термодинамики. 
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«Формула человека» В.Лефевра выглядит следующим образом: Х1 = 
х1 + (1-х1)(1-х2)х3. Х1 – определяется как вероятность, с которой субъ-
ект выбирает позитивный полюс («добро») в реальности – например, 
трезвость в ситуации становления ремиссии алкоголизма; х1 – отражает 
воздействие на субъекта мира; х2 соответствует субъективному образу 
этого воздействия, а переменная х3 представляет интенцию субъекта. 
Переменные х1 и х2 определены на интервале [0,1] и не зависят от пере-
менной х3, которая может принимать любое значение из интервала [0,1]. 
Если Х1= х3 (при х1 + х2 > 0), то: Х1 = х1/( х1 + х2 - х1х2) –  реалистический 
выбор в терминологии Лефевра. Он установил, что «формула человека» 
описывает не только многократную рефлексию, но и цепочку абстрак-
тных тепловых машин. Согласно модели, тепловые машины являются 
аналогами последовательных образов себя, а работы, ими производимые, 
- аналогами субъективных переживаний. Причем, работы, производимые 
этими машинами, образуют «двойные» геометрические прогрессии. Это 
последовательности чисел, состоящие из двух геометрических прогрессий 
с одним и тем же знаменателем. Одна прогрессия совпадает с нечетными 
членами исходной последовательности, а другая - с четными. 

 Итак, формальная модель человеческой рефлексии, согласно Лефевру, 
подобна последовательности  обратимых тепловых машин, производящих  
работу W > 0. Тепловая машина забирает тепло Qm из резервуара с тем-
пературой Тm, производит работу Wm и отдает тепло  Qm+1, в резервуар с 
температурой Тm+1, где  m = 1,2, ….

Для нечетных значений m = 2k + 1.

Wm = (Т1/ Т2)k (Q1 – Q2),

Для четных значений m = 2k + 2,
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Wm = (Т2/ Т1)k (Q2 – (Т2/ Т1·Q1)), где k = 1,2,…

W = DQ = Q1 – Q2, (Q2> 0).

r = Q1 – Q2/ Q1, где r - к.п.д. (коэффициент полезного действия).
Т = Q/ Q*, Т – температура, Q* - единица тепла.
Т1/ Т2 >1,
Т1/ Т2 = Т2/ Т3 = Т3/ Т4 =…, (убывающая геометрическая прогрессия).

 Последовательность Wm образуют двойную геометрическую прогрес-
сию, т.е. последовательность работ машини с нечетными номерами, и с 
четными номерами –  это геометрическая прогрессия с одним и тем же 
знаменателем. Тепловые машины Лефевра характеризуются частотами 
собственных  колебаний m1,  m2, …   mi, …mm, которые пропорциональны 
мощностям машин (mi = a V1, а V1 = mi/a) [3], каждый цикл которых длится 
ровно единицу времени. То есть последовательность Wm (или Vm) в виде 
двойной геометрической прогрессии может выглядеть как последователь-
ность частот колебаний. Предположим, что wi  и wj соответствуют  mi: wi 
= (Кас

2)А и wj = (Кас
2)В.

 Если значения Кас  равны [4] (ряд А):
  2,53; … 1,20;   0,95;0,79;0,80; то им соответствуют частоты  wi:
  6,4;  …1,44;   0,90;   0,62;   0,64   сут-1 .
 Если значения Кас  равны [4] (ряд В):
  0,95; … 0,65;  0,50;0,39;0,37;  то им соответствуют частоты  wi: 
  0,90; … 0,42;  0,25;0,15;0,14   сут-1   . 
Последовательности частот …1,44;   0,90;0,62 …(ряд А) и  … 0,42; 

0,25;0,15…(ряд В) - примеры нисходящей двойной геометрической про-
грессии. Отношения частот: 0,90/1,44 = 0,63 и 0,62/0,90 = 0,69 (ряд А); 
0,25/0,42 = 0,60 и 0,15/0,25 = 0,60 (ряд В). То есть знаменатель геометричес-
кой прогрессии близок к φ = 0,62 (за исключением  отношения 0,62/0,90, 
равного 0,69, то есть с отклонением от 0,62 около 10%). Особенностью 
рядов геометрической прогрессии в нашем случае является закономер-
ное (согласно ряду Фибоначчи) увеличение длительности периодов, по 
Тимофееву, то есть циклов работы «тепловых машин».

 Отношения значений числовых рядов (А) и (В): (Кас
2)А/(Кас

2)В = wi/
wj равны соответственно 7,1;   3,4;  3,6;  4,1;  4,0. Отношения частот 4,1;  
4,0 свидетельствуют о наличии резонанса, так как любая пара тепловых 
машин находится в резонансе, если частота колебаний одной в целое 
число раз превосходит частоту колебаний другой [3]. 

Напомним, что В. Лефевр  выводит набор натуральных музыкальных 
интервалов (отношений частот колебаний) из своей «формулы человека». 
Причем генерация этих интервалов может происходить с помощью агре-
гатов, состоящих из трех машин (S1, S2, S3). Машины S1 и  S2, мощности 
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которых есть соответственно V1 и  V2, находятся в резонансе. В нашем 
случае интервалы d = f1/f2, где f2 ≥ f1 > 0, генерируются, в терминах 
Лефевра, в условиях нисходящей рефлексии, d равно, соответственно 
0,63=5/8; 0,60 = 3/5. [3].

Е.В. Щипицин и В.В. Попков в журнале «Успехи физических наук»[7] 
доказывают, что условием совпадения теплового и холодильного к.п.д 
цикла Карно является равенство отношения температур холодильника и 
нагревателя идеальной тепловой машины квадрату золотого сечения (φ2 = 
0,38), а тепловая машина является объектом, содержащим две структуры 
в одном теле, так как это устройство может работать и как тепловая, и как 
холодильная машина. 

rА = х1 = Q1 – Q2/ Q1= 1,44-0,90/1,44 = 0,38, 
(к.п.д. в последовательности  «тепловых машин» А). 
rВ = х1 = Q1 – Q2/ Q1= 0,42 - 0,25/0,42 = 0,40,
(к.п.д. в последовательности  «тепловых машин» В).  
В нашем случае rА = rВ = х1= φ2 = 0,38 - 0,40, то есть к.п.д. «тепловой 

машины» организма человека при алкоголизме соответствует модели 
тепловой машины как двойственного объекта (нагреватель-холодильник) 
и именно поэтому равен квадрату золотого сечения. Двойная же геомет-
рическая прогрессия частот, отражающих асимметрию кровоснабжения 
полушарий головного мозга (асимметрию активности соответствующих 
нейронных сетей) во время проведения функциональных проб с запахом 
алкоголя со знаменателем, равна золотому сечению – 0,62…
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Омский  филиал Института математики СО РАН,
доктор технических наук

1. ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА МЕРОПРИЯТИЯ

Идея проекта возникла в поисках дополнительных ресурсов образо-
вательного процесса. При анализе видеозаписей лекций и практических 
занятий бросилось в глаза (давайте ещё раз это прочитаем и представим 
- именно так и было: «бросилось в глаза»), что некоторые эпизоды, про ко-
торые хотелось сказать: «Это театр!», существенно улучшали понимание 
и запоминание фрагментов учебных дисциплин. В сочетании с технологи-
ями ситуационного центра, которые мы используем с 2001 г., это привело 
к идее театра ситуационного центра. Поскольку мы не претендовали на 
решение художественных задач настоящих театров, то смогли использо-
вать явный рефлексивный комментарий к сценам (в том числе видео- и 
аудио-фрагментам), что обычно разрушает целостность художественного 
произведения. Именно в этой связи наш театр был назван рефлексивным.

Естественно, такое расширение многодисциплинарности потребо-
вало соответствующей экспертизы, которую было решено провести в 
формате конференции. С самого начала мы решили ограничить список 
участников представителями ключевых направлений, причём по клас-
сическому варианту ковчега (как минимум, пара представителей одного 
вида). В качестве таких направлений (с понятием «театр» как одним из 
фокусов рассмотрения) были выбраны следующие:

РЕФЛЕКСИВНЫЕ ПРОЦЕССЫ И УПРАВЛЕНИЕ №2, т.8, 2008. С.111-118
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•	 Системная рамка (структура для «упаковки» всех компонентов про-
екта); эту часть реализовали организаторы конференции.

•	 Структура субъекта с точки зрения информатики; этому был пос-
вящен доклад академика МАИ д.т.н. А.А.Берса.

•	 Структура субъекта с точки зрения психологии; вариант воз-
можного подхода к этой теме продемонстрировал д.психол.н. 
Ю.П.Дубенский.

•	 Взаимодействие информационных и социально-экономических систем; 
об этом сообщил д.э.н. В.Н.Крючков.

•	 Структуры информационных процессов в образовании; этому на-
правлению были посвящены несколько докладов наших коллег из 
Омского государственного педагогического университета, а также 
работа проектной группы.

Ближайших аналогов проекта мы обнаружили только два: «Элект-
ронный деловой театр», разработанный в Российской академии государс-
твенной службы при Президенте РФ, и «Креативный ситуационный центр» 
в Московской Академии экономики и права. Авторы этих проектов были 
приглашены и участвовали в конференции заочно (их презентации и 
видеозаписи представлял оргкомитет). Соответствующие публикации 
есть в нашем сборнике [1].

Для обеспечения «стохастического резонанса» были привлечены 
также студенты и аспиранты, изучавшие фрагменты перечисленных 
направлений. Дополнительно были рассмотрены медицинские аспекты 
образовательного театра (к.м.н. А.Н.Повстяная).

Поскольку такое мероприятие проводилось впервые, мы не делали 
широкой рекламы, хотя честно публиковали на сайте конференции 
информационные письма. Тем более приятно было участие гостей из 
Харькова, Владивостока и Находки. 

В частном письме успеха конференции пожелал Владимир Алексан-
дрович Лефевр (университет г. Ирвайн, США), основатель дисциплины 
«Рефлексивный анализ».   Исследованиям его моделей были посвящены 
на конференции доклады аспирантов Д.А.Грюнера (ОФ ИМ СО РАН), 
И.В.Федотовой (ОГИС), а также студентки Sania Hussain Syed (Нью-
Джерси, США). Сам автор книги «Алгебра совести» иллюстрировал свою 
модель  двумя легендами о бумажных человечках. Мы использовали на 
лекциях по рефлексивному анализу  флэш-мультфильм, созданный сту-
денткой Омского государственного университета Е.Гавриловой по первой 
легенде с последующим показом мультфильма Г. Бардина «Конфликт».  
Заметим, что ещё в 1973 г. В.А.Лефевром была предложена  «психографика» 
(алгебра масок), проиллюстрированная на примере пьесы Н.В.Гоголя 
«Ревизор» [2-3].
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Формат конференции позволил произвести всестороннее обсужде-
ние сделанных докладов. Демонстрация многоэкранных презентаций 
(мультимедиа-проектор и плазменная панель) продемонстрировало 
возможности и сложности такого способа. Организационные проблемы 
с интернет не позволили полностью реализовать потенциал Омского 
филиала Института математики СО РАН (наличие профессиональной 
аппаратуры для проведения видеоконференций), и дело ограничилось 
локальными трансляциями с использованием веб-камер. Тем не менее, 
7 часов видеозаписи, представленные в оцифрованном виде на DVD по 
завершении конференции основным участникам, обеспечивают доста-
точное ознакомление с мероприятием всех заинтересованных лиц.

Заключительные мероприятия каждого из двух дней конференции 
- видеозал и дискуссия - позволили расширить круг обсуждаемых тем и 
стимулировали многодисциплинарность подходов.

В ходе подготовки и проведения конференции было предложено 
много новых идей. Часть их удалось реализовать. Так, при регистрации 
участники указывали свои данные на стикерах разных цветов: для гу-
манитариев, представителей точных наук, представителей комплексных 
направлений («физико-лириков»). Объединение на одном листе ватмана 
всех регистрационных листков позволило наглядно представить струк-
туру аудитории. 

Мы практикуем проведение лекций несколькими преподавателями, 
и на конференции были выступления двух докладывающихся одновре-
менно. Регламент ситуационного центра обязывал нас использовать од-
новременно несколько экранов для презентаций. В этот раз нам хватило 
двух  мультимедиа-проекторов, плазменной панели и оверхеда (потомка 
эпидиаскопа). Однако участники уже оценили возможности полиэкран-
ного представления своих замыслов, и высказали пожелания о дополни-
тельном техническом оснащении.  

И, конечно, мы реализовали прототипы сцен рефлексивного театра, 
причём не только с помощью студентов, но и в ходе представления и об-
суждения докладов.  

2. ПОИСКИ ЦАРСКОГО ПУТИ В НАУКИ

Личный опыт автора позволяет ему не согласиться с известным  
тезисом Евклида об отсутствии царского пути в науки (имеется в виду 
многодисциплинарный вариант). Арабская система счисления после 
римской являлась прорывом как в реализации операций с числами, так 
и в обучении этой реализации. Таблица Менделеева «упаковала» разроз-
ненные сведения о химических элементах. Книги  серии «Для умных, но 
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ленивых», как и многие другие демонстрируют умение сделать обучение 
занимательным. 

Следуя тезису Я.А.Коменского («…только тогда школа была бы дейс-
твительно школой или театром видимого мира, преддверием школы интеллек-
туальной» [4]), мы попытались использовать в образовательном процессе 
идею театра и визуализации.  К этому времени у нас был накоплен опыт 
использования полиэкранных технологий ситуационного центра, реф-
лексивного анализа характеристик участников образовательного процес-
са, а также использования фрагментов художественных произведений 
(аудио, видео). Кроме того, у нас был полезный технологический принцип 
– быстрое прототипирование.

Способов быстрого прототипирования много. Мы руководствуемся 
формулировкой: «наиболее простой вариант системы, содержащий наиболее 
сложный элемент» [5]. Например, если в системе должны присутствовать  3 
компонента, каждый из которых может быть реализован в двух вариантах 
(«просто»  или «сложно»), то для прототипа выбирается вариант «сложно» 
для одного компонента и «просто» для двух других. Сложность может быть 
обусловлена как структурой компонента, так и дефицитностью ресурса, 
требуемого для его создания. Напомним, что каждый компонент может 
быть представлен как система, в которой различаются элементы, связи 
и отношения. 

В нашем случае наиболее сложным представляется определение пос-
ледствий («результативности») предлагаемого подхода.

3.  ФРАГМЕНТ ЛОГИЧЕСКОЙ ОБРАБОТКИ ТЕРМИНОЛОГИИ

Принятая технология обязывает отвечать за используемую терми-
нологию, и, в первую очередь, за термин «театр». Для наших целей ока-
зываются недостаточно конструктивными существующие определения, 
вроде «театр – место исполнения произведений театрального искусства» 
или «театр – искусство представления драматических произведений на 
сцене». Требовалось уточнить, что объединяет такие понятия как «театр 
военных действий», «анатомический театр», «радиотеатр» и т.п. Более 
строго, требовалось построить «клеточку», соответствующую термину [6]. 
Объём и задачи данной публикации позволяют ограничиться прототи-
пом такого определения. Как правило,  мы использовали схематизацию с 
разделением схемы и её компонентов на 4 уровня: «имя – формы – фун-
кции – фундамент».   

Аналогичная работа проводилась с терминами «роль», «игра», «ри-
туал». Результаты «упакованы» в структуре таблицы решений и будут 
опубликованы в дальнейшем. Здесь нам важно констатировать: возможно,  
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«весь мир – театр, а люди - актёры», однако не все люди – актёры, и не 
всегда наличие игры и ролей формируют театр. Отсутствие различения 
приводит к смешению таких систем, как театр, идеология, религия и т.п. 
Подчеркнём, что в данном случае нас интересует смысловое ядро поня-
тия, и менее важна детализация. 

В нашем понимании театр начинается не с вешалки, а с ассоциации (А 
находится в определённой связи и/или отношении с Б) и аналогии (А похо-
же на Б), которые является мощными интеллектуальными инструментами. 
Стефан Банах считал, что математик должен находить аналогии между 
задачами, хороший математик должен находить аналогии между методами, 
а очень хороший математик должен находить аналогии между аналогиями. 

Перечислим минимальный набор элементов схемы термина:  

•	 актёр (actor);
•	 персонаж (per sonar – звук, создаваемый персонажем);
•	 адресат (зритель зрелища, слушатель озвучиваемого,…);
•	 сценарий (описание фрагментов действий актёров и программа, 

определяющая порядок следования фрагментов);
•	 автор (автор фрагментов, режиссёр – автор программы);
•	 впечатление, создание которого у адресата является целью авторов.
•	 Отношения и связи схемы термина «театр»:
•	 Адресаты и актёры знают, что они в театре, знают, кто из них актёры, 

кто персонажи и кто адресаты, знают о наличии сценария, а также 
знают, что они это знают (ранг 2 рефлексии).

•	 Персонаж управляется актёром. 
•	 Актёр не тождествен персонажу. 
•	 Процесс (представление) соответствует программе (тексту  и указа-

ниям режиссёра).

Заметим, что часто театральной удачей считается отключение реф-
лексии. Известный пример – надпись «Лучшему актёру и лучшему зрите-
лю» на общей могиле убитого актёра, игравшего роль злодея, и зрителя, 
казнённого за то, что он застрелил этого злодея. 

4. ОСОБЕННОСТИ ТЕХНОЛОГИИ

Работа по описанной выше схеме позволяет сконструировать обра-
зовательный процесс как театральный, в том числе в рефлексивном ва-
рианте. В идеальном случае авторами, актерами и адресатами являются 
все участники процесса.

Отличия от аналогов, использующих идею театра и мобилизацию кре-
ативности (в том числе представленных в данном сборнике) следующие:
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•	 основной режим работы – длительное сопровождение сложного 
проекта, в первую очередь учебного, который реализуется достаточ-
но стабильным коллективом, причём каждая учебная сессия – не 
изолированное мероприятие, а часть «проектного сериала», история 
которого сохраняется и анализируется; 

•	 одновременно и параллельно используются аналитические инс-
трументы, в особенности, схематизация, а также художественные 
средства (фрагменты художественных произведений, притчи, ко-
аны, аудио- и видеофрагменты фильмов и т.п.);

•	 актёры (методологи и игротехники сервисной команды ситуаци-
онного центра)  могут использовать театральные технологии и 
реквизит;  

•	 строятся «зеркала» (в частности, психологические портреты и ха-
рактеристики компетентности)  всех участников процесса; 

•	 наконец, театр является именно рефлексивным, поскольку все 
действия, рефлексивные в том числе, непрерывно сопровождаются 
рефлексивными комментариями, логическими и/или художествен-
ными, на соответствующих общих экранах.

Приведённый перечень является описанием идеализированного про-
цесса, который имеет много вариантов реализации. Каждая сервисная 
команда ситуационного центра сама определяет пределы провокаций, 
возгонки рефлексии и степени «просвечивания» себя и остальных учас-
тников.

Для построений «зеркала» (портрета) участников процесса мы ис-
пользуем, в частности, рефлексивный анализ в трактовке В.А.Лефевра с 
элементами когнитивной графики. Используются также методы социо-
ники (типоведения) как способа адаптации метода обучения к индиви-
дуальным особенностям человека [7]. 

Ознакомление участников с их моделями, оценками компетентности 
и т.п. характеристиками является полезным, но зачастую болезненным 
процессом, что требует особого регламента и осторожности. Возможности 
театра ситуационного центра позволяют создать инструмент, адекватный 
задаче. Одним из таких инструментов является работа под масками, в 
том числе по вариантам «один человек – несколько масок» и «несколько че-
ловек – одна маска». Создание таких масок в локальной сети и/или в сети 
Интернет является вполне доступной операцией.

Выше было дано формальное представление нашего подхода («мёртвая 
вода»). Виртуальное представление («живая вода»;  по понятию «виртуаль-
ное» противопоставляется «формальному», а не «реальному» - замечание 
А.А.Берса) позволяет участникам процесса опредмечивать схемы в соот-
ветствии с ситуацией. 
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Используемую нами методику можно описать следующим образом. 
Схема, которую должны усвоить ученики (адресаты), представляется им 
в нескольких сценах (вариантах ситуации). Важно, что при сохранении 
схемы (т.е. структуры связей и отношений действующих лиц) может 
изменяться реквизит, персонажи, актёры. Комментатор  находится вне 
пространства как актёров, так и зрителей (т.е. работает за пределами 
минимальной схемы, описанной выше). Его комментарий может быть 
провокационным, противоречащим ситуации и схеме. Так, в курсе «Реф-
лексивный анализ» одно из мест в аудитории лектор объявляет «местом 
правды» и предупреждает, что за его пределами правда не гарантирована. 

Считается, что процесс обучения завершён успешно, если ученики в 
состоянии реконструировать схему, являющуюся инвариантом представ-
ленных ситуаций и реализовать свой вариант ситуации, соответствующий 
данной схеме. Хорошим результатом является также обоснование других 
схем, адекватных представленным ситуациям.

Мы применяем методику для обучения простым случаям, когда  су-
ществует «правильный» ответ и можно оценить, как далеко отстоит от 
него ответ ученика. В перспективе постановка более интересных задач 
и более активное использование «мягких» методов, характерных для  
философских школ Востока. 

5. БЛАГОДАРНОСТИ И НАМЕРЕНИЯ

Приятный долг - выражение признательности. В первую очередь 
необходимо упомянуть Российский гуманитарный научный фонд 
(РГНФ), благодаря гранту которого эта конференция состоялась. Отме-
тим интересные проекты, которые поддерживает РГНФ; в некоторых из 
них участвовали авторы этого сборника. Одним из таких проектов были 
«Зиновьевские чтения» 2007 г. в Московском государственном универ-
ситете. Автор в 2005-2006 гг. был курсантом заочной школы Александра 
Александровича Зиновьева. В публикации для «Зиновьевских чтений» 
намечены пути реализации методов комплексной логики А.А.Зиновьева. 
Статья А.А.Филимонова в [1] основана на исследованиях по гранту РГНФ 
«Образовательные и социальные эффекты сетевой организации профиль-
ного обучения», проект № 07-06-00273а.

Благодарности заслуживают также студенты Омского государствен-
ного института сервиса (ОГИС), которые продемонстрировали умение не 
только создавать художественные реализации технологических процессов 
(сценка «Тестирование программ») и когнитивных схем (сценки «Перченый 
банан» и «Музыка нас связала»), но и обеспечивать квалифицированную 
поддержку проектной группы, работавшей по теме «Сетевые системы 



118 Филимонов В.А. 

образования», с использованием технологии ВИНТСЕРВИНГ. Студенты 
также проводили видео- и фотосъёмку и оцифровку видеоматериалов, 
участвовали в формировании Интернет-ресурсов конференции.

В течение многих лет нас подпитывали идеи Эльгена Парфирьевича 
Григорьева (дизайн среды для коллективной творческой деятельности, 
начиная с проекта «Инвариатрон») и Александра Николаевича Райкова 
(творческая организация коллективной разработки стратегий в ситуаци-
онных комнатах). Мы надеемся на их участие в наших следующих про-
ектах.  Мы надеемся также на сотрудничество с научным сообществом, 
которое сформировалось благодаря усилиям Владимира Евгеньевича 
Лепского.

В ходе формирования сборника материалов конференции выясни-
лось, что он фактически является прототипом коллективной многодис-
циплинарной монографии по заявленной теме. Мы начали формировать 
соответствующий проспект. В числе других проектов - организация 
медиа-сервера для обеспечения видеотрансляций, специализированная 
студия для аспирантов и соискателей,  создание обучающих видеокурсов. 
Информация размещается на сайтах www.ofim.oscsbras.ru/~rtsc2007  и  
www.ofim.oscsbras.ru/~filimono.  
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СТРАНИЦЫ ИСТОРИИ

ДИСКУССИЯ МЕЖДУ СТАФФОРДОМ БИРОМ  
И ВЛАДИМИРОМ ЛЕФЕВРОМ1

В 1984 году в Вене состоялась международная встреча специа-
листов по теме “Основные вопросы и концептуальные конструк-
ции кибернетики и общей теории систем“. В своем выступлении 
В.А.Лефевр провел различие между двумя типами самоотнесения. 
Первый тип, который он назвал “логическим”, характеризуется 
тождественностью системы и ее самоописания; второй тип, на-
званный “психологическим”, допускает, что самоописание системы 
может отличаться от самой системы. После выступления, на 
котором присутствовали такие ученые как Эрнст фон Глазер-
фелд, Стаффорд Бир, Франциско Варела, Стуарт Амплеби и др., 
состоялась короткая дискуссия между Владимиром Лефевром и 
Стаффордом Биром. Содержание этой беседы актуально и сегодня.

Бир.
Относительно различия между логическим и психологическим само-

отнесением. Меня всегда это занимало. Вы (поворачивается к Лефевру) 
говорили об этом. Я никогда не был в России; я неоднократно натал-
кивался на эту проблему на конференциях, которые мы организуем по 
самоотнесению. Странно, что тут существует несовместимость. Одни 
подходят к этой проблеме, с точки зрения логики, а другие - с точки 
зрения психологии. Я вижу, что очень трудно эти подходы объединить. 
Мне было бы интересно узнать, что вы думаете как эти подходы относятся 
друг к другу?

Лефевр.
Я приведу вам один пример. Рассмотрим социально-культурный 

образ святого. Вопрос - знает ли святой, что он святой? Конечно, если 
святой знает, что он святой, то с точки зрения культуры, он не святой. 
Следовательно, вопрос, может ли человек правильно оцениваться как 
святой, зависит от того, кто наблюдатель. Для того чтобы описывать себя, 
организм должен содержать образ себя (логическое самоотнесение). Но 
святой, чтобы быть святым, не должен считать себя святым (психологи-
ческое самоотнесение).

1	 Robert Trappl, Ed. Power, Autonomy, Utopia.   New York: Plenum Press, 1986, 
p.139.
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Бир.
Вы указываете на различие между биологическими и социальными 

науками?

Лефевр.	
Биологическими и культурно-когнитивными науками.

На этом дискуссия была прервана. Через год отец кибернетики второго 
порядка Хенц фон Ферстер сокрушался, что она не была проведена до конца.
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Рефлексивный подход:  
От методологии к практике
Под ред. В.Е.Лепского  
М. «Когито-Центр»,  
2009. – 447 с.

Сегодня стали общеупотребительными такие понятия как способ-
ность к рефлексии, рефлексивное управление, ранг рефлексии, реф-
лексивная система, рефлексивные игры и др. Именно эти понятия и 
предложенные теоретические схемы позволили адекватно представить 
разнообразные социальные явления. 

В предлагаемом междисциплинарном сборнике представлены ра-
боты философов, психологов, социологов, экономистов, политологов, 
математиков, специалистов в сферах военной науки, информационных 
войн и информационной безопасности, управления социальными сис-
темами, инновационного развития и др. Авторский коллектив составлен 
из ведущих специалистов России, Украины, Молдовы, Германии, США, 
Канады, объединенных общим рефлексивным подходом. Статьи выстро-
ены в логической связи от методологии к моделированию, технологиям и 
современным реалиям мировым и изменяющейся России. 

Книга представляет интерес для широкого круга специалистов 
гуманитарных и естественнонаучных областей знаний, студентов и ас-
пирантов, а также для управленцев-практиков.
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Лепский В.Е.  
Субъектно-ориентированный 
подход к инновационному 
развитию.
М.:  «Когито-Центр»,  
2009. – 208 с.

Рассмотрены две важнейшие проблемы перехода к инновационному 
развитию: создание адекватной российской специфике методологии 
инновационного развития и формирование его субъектов. Предлагае-
мый подход базируется на идеях постнеклассической науки, в которой 
интерпретация знаний неразрывно связана с их производящими субъ-
ектами, с присущими им отношениями и взаимными рефлексивными 
представлениями, с этическими нормами и морально-нравственными 
установками. При этом ключевая роль отводится философии как мета-
системному интегратору междисциплинарных и трансдисциплинарных 
исследований.

Проблемы скорее поставлены, чем решены. Предстоит еще большая 
работа по их детальной проработке и апробации на практике. И надо 
смотреть в будущее с оптимизмом, несмотря на сложившуюся в стране 
достаточно сложную ситуацию, отмечается в книге.

Представляет интерес для специалистов гуманитарных и естественно-
научных областей знаний, ориентированных на проблемы инновацион-
ного развития, студентов и аспирантов, а также для широкой аудитории 
управленцев-практиков.
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